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PARECER N*® 148/2013 - MPC

PROCESSO N° 0038/2012 - TCERR

ASSUNTO Prestacao de Contas — Exercicio de 2011
ORGAO Camara Municipal de Boa Vista
RESPONSAVEL (Braz Assis Behnck

RELATOR Cons. Joaquim Pinto Souto Maior Neto

EMENTA: CAMARA MUNICIPAL DE BOA VISTA.
PRESTACAO DE CONTAS. EXERCICIO DE 2011. MULTAS
DO ART. 63, II DA LCE 006/94.

I - RELATORIO.

Trata-se de Prestacao de Contas da Camara Municipal de Boa Vista,

referente ao Exercicio de 2011, sob a responsabilidade dos Sr. Braz Assis Behnck —

Presidente.

As fls. 272/320, consta o Relatério de Auditoria de Acompanhamento

n® 045/2012, referente as Contas Anuais, no qual foram detectados os “achados”, a seguir

elencados:

“5 - CONCLUSAO
5.1 - Achados de Auditoria

a) Realizagdo de evento de licitacdo contrariando o disposto na Lei Federal n®
8.666/93, art. 21, §2°, inciso IV e §3%

b) Criagdo de Verba Indenizatdria para o exercicio de atividade parlamentar
por meio de Resolucdo e ndo por lei;

c) Diferenca R$34.468,08 entre o valor das Mutacbes Patrimoniais Ativas
referente a Aquisigio de Bens Mdveis (R$62.428,00) e o valor dos bens
adquiridos (R$ 96.896,08);
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d) Normatizagdo por meio de Resolugio e ndo por Lei do Plano de Cargos,
Carreiras e Remuneragdo dos Servidores Efetivos da CMBV (com gravame
de reincidéncia);

e) Criagdo e requlamentagdo por meio de Resolug¢io e ndo por Lei dos Cargos
do Grupo de Apoio Parlamentar (com gravame de reincidéncia);

f) Nao definicdo, na Resolugio 148/2010, das atribuicoes e responsabilidades
dos cargos do Grupo de Apoio Parlamentar;

g) Diversas irreqularidades, impropriedades e inconsisténcias nas
informagoes sobre servidores cedidos a CMBYV;

h) Actimulos irregulares de cargos piiblicos;

i) Cedéncia irregular da servidora Claudia Silvestre da Silva;

j) Remessa fora do prazo das informacoes da folha de pagamento do més de
junho de 2011;

k) Diferenca de R$ 566.114,03 entre o somatdrio dos vencimentos e
vantagens fixas e do saldrio-familia (R$8.692.718,29) e o somatdrio das
Folhas de Pagamento do exercicio de 2011 (R$ 9.258.832,32);

1) Pagamento do subsidio mensal aos vereadores sem efetuar os descontos
decorrentes de faltas as Sessoes Legislativas;

m) Pagamento indevido de gratificacio pelo exercicio da fungdo (gratificacdo
de atividade) a servidores lotados em Gabinete de Vereador;

n) Aplicagido de Métodos diferentes no cdlculo de concessio de didrias a
Vereadores e Servidores no periodo de janeiro a dezembro de 2011;

0) Remessa fora do prazo dos dados do Relatorio de Gestio Fiscal do 2°
Quadrimestre de 2011;

p) Diferencas entre os saldos contdbeis e os saldos bancdrios da conta
bancaria BB 33.021-3;

q) Fragilidade do Controle Interno;

O aludido Relatorio de Auditoria de Acompanhamento foi acatado e
ratificado pelos seus Controladores-Chefe, resultando na citacdo do responsavel, Sr.
Marcelo Vieira de Carvalho — Presidente, para apresentarem razoes de justificativa quanto
aos “achados” de Auditoria.

Apods terem sido regularmente citados, os responsaveis apresentaram
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suas razoes de justificativas dentro do prazo concedido.

Ao final, o Conselheiro Relator encaminhou o presente feito a este
Ministério Pablico de Contas, a fim de que fosse apresentada a necessaria manifestagao
conclusiva.

E o relatério.

I - FUNDAMENTACAO

Inicialmente, ha de se ressaltar que o presente Processo de Prestagao de
Contas estd plenamente regular do ponto de vista juridico-processual, ja que observou
todo o tramite procedimental estabelecido, tanto pela Lei Complementar Estadual n®
006/94 (Lei Organica do TCE/RR), quanto pelo RITCE/RR.

Lembrando também que, foi devidamente oportunizado e exercido pelo
responsavel o direito ao contraditdrio.

Passemos a analise da presente Prestacao de Contas:

Foram os seguintes os “achados” de auditoria apontados: “i) Realizagio
de evento de licitacdo contrariando o disposto na Lei Federal n® 8.666/93, art. 21, §2°, inciso IV e
§3% 1ii) Criacdo de Verba Indenizatdria para o exercicio de atividade parlamentar por meio de
Resolugio e ndo por lei; iii) Diferenca R$34.468,08 entre o valor das Mutagoes Patrimoniais Ativas
referente a Aquisicdo de Bens Mdveis (R$62.428,00) e o valor dos bens adquiridos (R$ 96.896,08);
iv) Normatizagio por meio de Resolucido e ndo por Lei do Plano de Cargos, Carreiras e
Remuneragio dos Servidores Efetivos da CMBV (com gravame de reincidéncia); v) Criagio e
regulamentagdo por meio de Resolugio e ndo por Lei dos Cargos do Grupo de Apoio Parlamentar
(com gravame de reincidéncia); vi) Ndo definicdo, na Resolugido 148/2010, das atribuicdes e
responsabilidades dos cargos do Grupo de Apoio Parlamentar; wvii) Diversas irregularidades,
impropriedades e inconsisténcias nas informagoes sobre servidores cedidos a CMBYV; viii) Actimulos
irrequlares de cargos puiblicos; ix) Cedéncia irreqular da servidora Claudia Silvestre da Silva; x)
Remessa fora do prazo das informagoes da folha de pagamento do més de junho de 2011; xi)
Diferenca de R$ 566.114,03 entre o somatdrio dos vencimentos e vantagens fixas e do saldrio-
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familia (R$8.692.718,29) e o somatdrio das Folhas de Pagamento do exercicio de 2011 (R$
9.258.832,32); «xii) Pagamento do subsidio mensal aos vereadores sem efetuar os descontos
decorrentes de faltas as Sessoes Legislativas; xiii) Pagamento indevido de gratificagio pelo exercicio
da funcdo (gratificacdo de atividade) a servidores lotados em Gabinete de Vereador; xiv) Aplicacdo
de Meétodos diferentes no cdlculo de concessio de didrias a Vereadores e Servidores no periodo de
janeiro a dezembro de 2011; xv) Remessa fora do prazo dos dados do Relatorio de Gestio Fiscal do 2°
Quadrimestre de 2011; xvi) Diferencas entre os saldos contabeis e os saldos bancdrios da conta
bancdria BB 33.021-3; xvii) Fragilidade do Controle Interno;”

Com relagao ao primeiro achado de auditoria, verificou-se que a CMBV
nao atendeu ao prazo minimo de cinco dias uteis para o recebimento das propostas, na
modalidade convite.

Os responsaveis citados acerca desta irregularidade, consoante quadro
de atribuig¢ao de achados de fl. 319, ndo apresentam argumentos com a robustez necessaria
para ilidir a presente irregularidade.

A Lei Federal de Licitagdes e Contratos é expressa ao estabelecer o
prazo minimo para o recebimento das propostas, na modalidade convite, “in verbis”:

“Art. 21. Os avisos contendo os resumos dos editais das concorréncias, das
tomadas de pregos, dos concursos e dos leiloes, embora realizados no local da
reparticdo interessada, deverdo ser publicados com antecedéncia, no minimo,
por uma vez:

§ 20 O prazo minimo até o recebimento das propostas ou da realizagio do
evento serd:

1V - cinco dias titeis para convite.”

Nesse raciocinio, este Ministério Publico de Contas pugna pela
aplicacdo de multa ao responsavel com fulcro no art. 63, II da Lei Complementar Estadual
n° 006/94 - Lei Organica do Tribunal de Contas do Estado de Roraima, haja vista a
infringéncia ao art. 21, §2° inciso IV e §3°, da Lei Federal n® 8.666/93.

No segundo achado de auditoria, verificou-se a criagdo de verba
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indenizatdria para o exercicio de atividade parlamentar por meio de Resolugao e nao por
Meio de Lei.

O Presidente da Casa Legislativa Municipal, Sr. Braz Assis Behnck,
alega que o art. 16, inciso VI da Lei Organica do Municipio autorizaria a implementagao
de verba indenizatoria por meio de resolugado, sendo este o intrumento adequado.

Este Parquet de Contas entende ser possivel a concessao de verba
indenizatdria aos Vereadores, desde que seja feita por meio de Lei especifica e em sentido
estrito (art. 37, §11 da Constituicao Federal), bem como somada aos seus subsidios em
parcela tnica, estabelecidos em conformidade com o art. 29 da Carta Magna Federal.
Importante registrar que tais valores nao ultrapasse o subsidio do prefeito municipal (art.
37, inciso XI da Constituicao Federal).

Assim, este Ministério Publico de Contas pugna pela aplicagao de multa
ao responsavel com fulcro no art. 63, II da Lei Complementar Estadual n° 006/94 — Lei
Organica do Tribunal de Contas do Estado de Roraima, haja vista a infringéncia a
preceitos constitucionais.

Ao analisar o terceiro achado de auditoria, verifica-se a diferenca de

R$34.468,08 entre o valor das Mutag¢des Patrimoniais Ativas referente a Aquisi¢cao de Bens
Moveis (R$62.428,00) e o valor dos bens adquiridos (R$ 96.896,08).

Os responsaveis citados acerca desta irregularidade, consoante quadro
de atribuicdo de achados de fl. 319, alegam que houve um equivoco por parte do setor de
patrimonio, uma vez que este acrescentou na lista de material permanente os bens
adquiridos no exercicio de 2010.

Importante consignar que o art. 104 da Lei n® 4.320/64 informa que a
Demonstracao das Variagdes Patrimoniais evidenciara as alteracbes verificadas no
patrimonio, resultantes ou independentes da execugao orcamentdria, e indicara o
resultado patrimonial do exercicio.

Diante de tal fato, a doutrina e a jurisprudéncia sao unissonas em
afirmar que o correto preenchimento dos demonstrativos contdbeis se impde, uma vez que
eles refletem a vida contabil da entidade publica.
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Nestes termos, este Ministério Publico de Contas pugna pela aplicagao
de multa ao responsavel com fulcro no art. 63, II da Lei Complementar Estadual n° 006/94
— Lei Organica do Tribunal de Contas do Estado de Roraima, haja vista a infringéncia ao
art. 104 da lei n®4.320/64.

Com relagdo ao quarto achado de auditoria, verifica-se normatizagao
por meio de Resolugdo e nao por Lei de Plano de Cargos, Carreiras e Remuneracao dos
Servidores Efetivos da CMBV.

Com relagao a esta irregularidade o responsavel informa que o Plano de
Cargos, Carreiras e Remuneracao dos servidores efetivos ja se encontra elaborado pela lei
n® 1.397/2012, com publicag¢ao no Didrio Oficial do Municipio de Boa Vista, DOM n® 3.191.

No entanto, a irregularidade foi detectada no exercicio de 2011 e a lei
1.397 é do ano de 2012, ou seja, apds a visita técnica dos técnicos de auditoria, razao pela
qual esta irregularidade deve ser mantida.

Destarte, este Parquet de Contas pugna pela aplicagdo de multa ao
responsavel com fulcro no art. 63, II, da Lei Complementar Estadual n® 006/94, haja vista a
infringéncia direta ao art. 37, inciso X da Constitui¢ao Federal.

No quinto achado de auditoria detectou-se a Criagao e regulamentagao
por meio de Resolucao e nao por Lei dos Cargos do Grupo de Apoio Parlamentar.

O responsavel alega que a Camara Regulou por meio de Resolugao a
matéria, uma vez que esta seria afeta a assuntos internos da Casa Legislativa.

Destarte, este Parquet de Contas pugna pela aplicacdo de multa ao
responsavel com fulcro no art. 63, II, da Lei Complementar Estadual n® 006/94, haja vista a
infringéncia direta ao art. 37, inciso X da Constituicao Federal.

No que se refere ao sexto achado de auditoria, verifica-se a nao
defini¢ao, na Resolucao 148/2010, das atribuicoes e responsabilidades dos cargos do Grupo
de Apoio Parlamentar.

O responsavel informa que editou a Resolug¢dao n® 161/2012, a qual
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comtempla as atribui¢des de cada cargo criado para o Grupo de Apoio Parlamentar.

Ocorre que a irregularidade foi constatada em 2011, e a Resolucdo n®
161/2012 s6 foi editada em 2012, nisso, permanece a presente irregularidade, pugnando
este Parquet de Contas pela aplicagao de multa ao responsavel com fulcro no art. 63, II, da
Lei Complementar Estadual n® 006/94.

No sétimo achado de auditoria, constatou-se diversas irregularidades,
impropriedades e inconsisténcias nas informacoes sobre servidores cedidos a CMBV.

O responsavel alega que o Sr. José Alexandre de Souza, faleceu em
junho de 2012, e que a Sra. Marilene Ferreira de Souza foi devolvida em 20/09/2012 a
FETEC.

No etanto, a irregularidade foi constatada em 2011, e os fatos narrados
pelo responsavel aconteceram em 2012, nisso, permanece a presente irregularidade,
pugnando este Parquet de Contas pela aplicacdo de multa ao responsavel com fulcro no
art. 63, I, da Lei Complementar Estadual n® 006/94.

Com relagao ao oitavo achado de auditoria, constatou-se acumulo
irregular de cargos publicos.

Os responsaveis em suas defesas alegam que a servidora Claudia
Silvestre da Silva requereu a sua vacancia do cargo da Secretaria de Estado da Satide em
21/09/2010, regularizando sua situagao perante a CMBV.

Verifica-se, do anexo VIII juntado pelos responsaveis, que a referida
servidora, de fato, efetuou o pedido de vacancia, apontando como razao a "posse em cargo
inacumulavel".

Ocorre que a expressao "posse em cargo inacumulavel" € afeta a cargos
de natureza efetiva, isso €, a posse devera ser em outro cargo efetivo. No caso em tela nao
ficou claro se a Sra. Claudia estaria tomando posse em novo cargo efetivo, pelo contrario,
evidencia-se que ela pediu vacancia de seu cargo efetivo no Governo do Estado para poder
continuar como Chefe do Controle Interno da CMBV.
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O primeiro fundamento seria o prazo da vacancia, pois é sabido que tal
prazo deve durar o mesmo periodo do estdgio probatério do novo cargo, a propdsito, o
Supremo Tribunal Federal ja decidiu que, tendo "pedido vacancia" no cargo de origem, o
servidor pode a ele retornar, tanto por inabilitacdo no estdgio probatdrio, quanto a pedido.
Entretanto, essa recondugdo a pedido s6 pode ser exercida durante o periodo do estagio
probatdrio: apds isso, cessam os efeitos do pedido de vacancia, que passa a ter
conseqiiéncias iguais as do pedido de exoneragao (2¢ Turma, MS n° 24.543/DF, Relator
Ministro Carlos Velloso).

Ora, caso a servidora tenha pedido vancancia apenas para continar em
cargo em comissdao, nao ha que se falar em vacancia, pois é cedi¢o que os cargos em
comissao nao tém estagio probatorio a cumprir.

Consoante o explanado, ndo é crivel aceitar os argumentos acerca da
situagao da servidora Claudia Silvestre da Silva, pois continua em contradi¢ao ao que
dispoe o art. 37, da Constituicao Federal.

Os responsaveis alegam que a situacao da Sra. Jozilene Cacho de
Oliveira e da Sra. Kelly Ananda Silva Caetano foi resolvida, pois foi exarada a portaria de
exoneracao n® 812/2012, e 691/2012, respectivamente. No entanto, a irregularidade ocorreu
em 2011, e sé foi sanada em 2012, nesse diapasdo, a presente irregularidade deve
permanecer.

Com relagdo ao caso da Sra. Ivoneide Gomes Pereira e da Sra. Maria dos
Anjos Neta, os responsaveis informam que foi exarada a Portaria de Demissao n° 731/2012
e 868/2012, respectivamente. No entanto, a irregularidade ocorreu em 2011, e s6 foi sanada
em 2012, nesse diapasao, a presente irregularidade deve permanecer.

Assim, considerando que a irregularidade foi constatada em 2011, e os
fatos narrados pelo responsavel aconteceram em 2012, entendo que permanece a presente
irregularidade, pugnando este Parquet de Contas pela aplicagio de multa aos
responsaveis com fulcro no art. 63, II, da Lei Complementar Estadual n® 006/94.

No nono achado de auditoria, verificou-se a cedéncia irregular da
servidora Cldudia Silvestre da Silva. Os responsaveis esposam o mesmo argumento do
intem anterior, qual seja, entendimento de que o requerimento de vacancia por parte da
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Sra. Claudia Silvestre da Silva teria o condao de afastar o acamulo ilegal de cargos
publicos.

Aqui, novamente, abraco o entendimento de que a expressao "posse em
cargo inacumuldvel" é afeta a cargos de natureza efetiva, isso ¢, a posse devera ser em
outro cargo efetivo. No caso em tela nao ficou claro se a Sra. Cldudia estaria tomando
posse em novo cargo efetivo, pelo contrario, evidencia-se que ela pediu vacancia de seu
cargo efetivo no Governo do Estado para poder continuar como Chefe do Controle Interno
da CMBV.

Ora, caso a servidora tenha pedido vancancia apenas para continar
exercendo cargo em comissao, nao ha que se falar em vacancia, pois é cedigo que os cargos
em comissao nao tém estagio probatdrio a cumprir.

Consoante o explanado, nao é crivel aceitar os argumentos acerca da
situacao da servidora Claudia Silvestre da Silva, pois continua em contradicao ao que
dispde o art. 37, da Constituicao Federal.

Assim, este Parquet de Contas entende a presente irregularidade deve
permanecer, pugnando pela aplicagao de multa aos responsaveis com fulcro no art. 63, 11,
da Lei Complementar Estadual n® 006/94.

Ja no décimo achado, constatou-se a remessa fora do prazo das
informagoes da folha de pagamento do més de junho de 2011. O responsalve alega em sua
defesa que encaminhou o Oficio n® 137/2012 a Corte de Contas, requerendo ao Relator
dilacao de prazo em virtude das mudancas no software da Folha de Pagamento, no qual
teria o Relator concedido tal prazo.

Ocorre Exceléncia, que novamente o responsavel apresenta documento
produzido apds a constatagao da irregularidade pela equipe de auditoria, uma vez que a
irregularidade pertence ao exercicio de 2011, e o Oficio data do ano de 2012.

Nesse raciocinio, este Parquet de Contas entende que a presente
irregularidade deve permanecer, pugnando pela aplicacao de multa aos responsaveis com
tulcro no art. 63, II, da Lei Complementar Estadual n® 006/94, haja a vista a infringéncia
direta ao art. 1° ¢/c art. 32 da IN n® 005/2004.
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Ao analisar o décimo primeiro achado, verifica-se a diferenca de
R$566.114,03 entre o somatorio dos vencimentos e vantagens fixas e do saldrio-familia
(R$8.692.718,29) e o somatdrio das Folhas de Pagamento do exercicio de 2011 (R$
9.258.832,32).

O responsavel em suas razoes de defesa nao apresenta argumentos com
a robustez necessdria para ilidir a presente irregularidade, informam que de fato existe
uma diferenca, mas nao é de R$566.114,03, e sim de R$53.437,97.

Ocorre que os anexos demonstram a diferenga encontrada pela equipe
de auditoria, qual seja 0 montante de R$566.114,03, havendo infringéncia direta a lei n®
4.320/64.

Diante da inexatiddao dos demonstrativos contabeis apresentados pelos
responsaveis, este Parquet de Contas entende a presente irregularidade deve permanecer,
pugnando pela aplicagdo de multa aos responsaveis com fulcro no art. 63, II, da Lei
Complementar Estadual n® 006/94.

Ja no décimo segundo achado de auditoria, constatou-se Pagamento de
subsidio mensal aos vereadores sem efetuar os descontos decorrentes de faltas as Sessdes
Legislativas.

Os responsaveis alegam que a CMBV efetua os descontos decorrentes
das faltas as Sessoes Legislativas, no entanto o desconto incide em faltas nao justificadas,
assim, se o parlamentar estiver representando a Camara em solenidades, reunides ou
viagens a servico, os descontos nao sao efetuados.

Em andlise do anexo XII juntado aos autos, o responsavel comprova o
alegado, razao pela qual resta sanada esta irregulariade.

No que se refere ao décimo terceiro achado de auditoria, verifica-se
Pagamento indevido de gratificagdao pelo exercicio da fun¢ao (gratificagao de atividade) a
servidores lotados em Gabinete de Vereador.

Os responsaveis alegam que os servidores efetivos lotados nos

10
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gabinetes poderiam receber a gratificagao, a exemplo, Paulo Victor Viegas Freire, Monique
Suelen Jones da Silva e Cidiamara do Carmo Feitosa, podendo estes estarem lotados nos
gabinentes dos Vereadores.

Aduzem ainda que os demais servidores elencados no quadro 22, eram
lotados nos departamentos da Camara Municipal de Vereadores, e ndo nos gabinentes dos
parlamentares, e que por falha no AFPNet a lotagao fora informada errada.

De fato verifica-se no Anexo XIII juntado aos autos da defesa, que os
demais servidores eram lotados em departamentos da prépria Camara Municipal, vez que
foram juntadas as frequéncias. No entanto, alegar que houve uma falha do Sistema
AFPNet é equivocado.

O que é crivel é o fato de terem preenchido erroneamente as
informagdes no AFPNet, levando a erro os técnicos de auditoria.

Diante de tal fato, este Parquet de Contas entende a presente
irregularidade deve permanecer, pugnando pela aplicagdo de multa aos responsaveis com
fulcro no art. 63, II, da Lei Complementar Estadual n® 006/94.

Com relacdo ao décimo quarto achado de auditoria aconstatou-se a
aplicagdo de Métodos diferentes no cdlculo de concessao de didrias a Vereadores e
Servidores no periodo de janeiro a dezembro de 2011.

Em que pese apresentarem planilha explicativa sobre o porqué do
calculo das didrias ser diferente, este Ministério Publico de Contas entende que a
infringéncia ao §1° do art. 53 da Lei Municipal n® 458/98 c/c o caput do art. 5%, e paragrafo
unico do art.4® da Resolugao n® 150/2011, ainda permanecem.

Diante de tal fato, este Parquet de Contas entende que a presente
irregularidade deve permanecer, pugnando pela aplicacao de multa aos responsaveis com
fulcro no art. 63, II, da Lei Complementar Estadual n® 006/94.

No décimo quinto achado de auditoria, verificou-se a remessa fora do
prazo dos dados do Relatdrio de Gestao Fiscal do 2° Quadrimestre de 2011.

11
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O responsavel aduz que houve um problema com a manutencao do
sinal de internet, o que veio a ocasionar o envio do relatorio fora do prazo.

Tal argumentagao nao pode ser acolhida, uma vez que a Camara de
Vereadores de Boa Vista fica ndo s na mesma cidade, como na mesma avenida que a sede
do Tribunal de Contas, podendo o responsavel ter tomado as cautelas devidas para
remeter no prazo o referido relatdrio.

Diante de tal fato, este Parquet de Contas entende a presente
irregularidade deve permanecer, pugnando pela aplicagao de multa aos responsaveis com
fulcro no art. 63, II, da Lei Complementar Estadual n® 006/94, hava vista a infringéncia
direta ao art. 55, §2¢ da Lei Complementar n® 101/2000 — Lei de Responsabilidade Fiscal.

Ao analisar o décimo sexto achado de auditoria, constatou-se
Diferencas entre os saldos contabeis e os saldos bancarios da conta bancaria BB 33.021-3.

O responsavel informa que o valor de R$ 55.824,73 e R$ 10.098,71
referem-se a cheques em transito do exercicio de 2010 e 2011.

Ao perlustrar o Anexo XVI, verifica-se a prova do alegado, razao pela
qual considera-se sanada tal irregularidade.

No décimo sétimo achado de auditoria verifica-se a fragilidade do
sistema de controle interno.

O responsavel aduz que a CMBV vem implementando ag¢oes didrias no
sentido de melhorar o Controle Interno daquela Casa, buscando sanar os problemas
inerentes a auditoria interna.

Em que pese o alegado, tal irregularidade é revestida de gravidade,
destoando dos preceitos legais e constitucionais que requer. Além de ser obrigatéria a
manutengao de um Controle Interno eficaz, por forca do art. 74 da Constituicao Federal, é
instrumento de capital importancia, sua natureza é eminentemente preventiva, tendo por
escopo fundamental a substancial reducao de fraudes e irregularidades na gestao publica.

Por tais elucidacdes, este Orgao Ministerial de Contas, posiciona-se pela
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aplicagdo de multa aos responsaveis, com fulcro no art. 63, II da Lei Complementar
Estadual n° 006/94 — Lei Organica do Tribunal de Contas do Estado de Roraima.

III - CONCLUSAO.

EX POSITIS, pelas razoes de fato e de direito acima apresentadas, este
Parquet de Contas opina pela irregularidade da presente prestacio de contas, com fulcro no
art. 17, inciso III, alinea “b”, da Lei Complementar n® 006/94, Lei Organica do TCE/RR e
posteriores alteragoes.

Opina, também, no sentido de que sejam tomadas as medidas
necessarias para que seja aplicada aos responsaveis a multa prevista no art. 63, inciso II, da
Lei Complementar n® 006/94 - Lei Organica do Tribunal de Contas do Estado.

IV - DAS RECOMENDACOES

Que o Orgao Legislativo passe a observar o adequado preenchimento
dos demonstrativos previstos na legislacdo, ja que sua observancia é vinculada a
legalidade.

Que o Orgao Legislativo passe a observar de forma rigorosa e urgente
os preceitos definidos pela Lei Federal n® 4.320/64.

Que o Orgao Legislativo passe a observar de forma rigorosa e urgente
as normatizagoes emanadas por esta Corte de Contas.

E o parecer.

Boa Vista-RR, 19 de abril de 2013.

Diogo Novaes Fortes
Procurador de Contas
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